RADA GMINY OPATOWIEC

ul. Rynek 3 Uchwata Nr VI11/34/2015
28-520 Opatowice Rady Gminy Opatowiec
Z dnia 29 kwietnia 2015 r.
w sprawie rozpatrzenia skargl ha przebieg | wynik wyboréw Sottysa
i Rady Soteckiej wsi Senistawice

Na podstawie art. 18 ust. 1, art. 18a ust. 1 w zwiazku z art. 36 ust.2 ustawy
Z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 z poZn.
zmianami) na wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Opatowiec uchwala sie,
Co nastepuje:
§1

1. Rada Gminy Opatowiec, po rozpatrzeniu sprawozdania Komisji Rewizyjnej
z dnia 27 kwietnia 2015 r. z badania prawidlowosci przeprowadzonych w dniu
17 marca 2015 r. wyboréw Soltysa wsi Senistawice uznaje przeprowadzone
na Zebraniu Wiejskim w dniu 17 marca 2015 r. wybory Soltysa wsi
Senistawice za waZne.

2. Rada Gminy Opatowiec, po rozpatrzeniu sprawozdania Komisji Rewizyjnej
Z dnia 27 kwietnia 2015 r. z badania prawidlowosci przeprowadzonych w dniu
17 marca 2015 r. wyborbw Rady Soleckiej wsi Senistawice uznaje
przeprowadzone na Zebraniu Wiejskim w dniu 17 marca 2015 r. wybory Rady
Soteckiej wsi Senistawice za niewazne.

§2

Zobowigzuje si¢ Wéjta Gminy Opatowiec do wyznaczenia nowego terminu wyboréw
do Rady Soleckiej wsi Senistawice.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia
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Uzasadnienie
do Uchwaly Nr Viil/34/2015
Rady Gminy Opatowiec
z dnia 29 kwietnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na przebieg | wynik wyboréw Soltysa i Rady Soleckiej
wsi Senistawice

W dniu 17 marca 2015 r. odbylo sie Zebranie Wiejskie mieszkancow
Senigtawic, ktérego celem bylo przeprowadzenie wyborow Sottysa i Rady Soleckiej.
W dniu 31 marca 2015 roku wplyneta do Urzedu Gminy Opatowiec skarga
mieszkarnca wsi Senistawice w sprawie nieprawidtowosci jakie miaty miejsce podczas
wyboréw Soltysa i Rady Soleckiej z wnioskiem o uniewaznienie wyborow.

Na podstawie art. 243 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r, poz. 267 z p6Zn. zmianami)
skarga zostala przekazana celem rozpatrzenia zgodnie z wiaSciwoscig do Rady
Gminy Opatowiec.

Mozliwo$¢ uniewaznienia przez Rade Gminy wyboréw do organu samorzadu
wigjskiego powstaje w sytuacji, gdy zostaly naruszone przepisy prawa powszechnie
obowiazujgcego okreslajace przestanki wazno$ci wybordw.

Komisja Rewizyjna, na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 2015 r. przeprowadzita
postepowanie wyjasniajace w sprawie ustalenia czy podczas wyboréw Soltysa i Rady
Soteckiej wsi Senistawice doszio do nieprawidiowosci, kidre mogly mieé¢ wplyw
na wynik wyborow.

Art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1980 r. o samorzadzie gminnym
stanowi, Zze soltys jest wybierany w glosowaniu tajnym, bezpo$rednio, przez stalych
mieszkancow solectwa, uprawnionych do glosowania.

W S$wietle tego przepisu osoba posiadajgca czynne prawo wyborcze
w wyborach na soltysa to staly mieszkaniec solectwa uprawniony do gtosowania.
Tak wiec poza elementem stalego zamieszkiwania danej osoby, dla kidrego
oczywiscie nie ma znaczenia kwestia zameldowania, osoba taka musi byt
uprawniona do glosowania.

Zgodnie z art. 5 ust. 9 ustawy Kodeks Wyborczy przez state zamieszkanie
nalezy rozumie¢ zamieszkanie w okreslonej miejscowosci pod oznaczonym adresem
z zamiarem stalego pobytu;

O miejscu zamieszkania decyduja wystepujace tacznie dwie przestanki
faktyczne: przebywanie w znaczeniu fizycznym w okreslonej miejscowos$ci i zamiar
stalego pobytu. Jesli jedna z tych przestanek nie jest speiniona, powoduje to utrate
miejsca zamieszkania. Na stato$¢ pobytu w danej miejscowosci wskazuje skupienie
w niej zyciowej aktywnos$ci, zwigzanej z pracg czy rodzing. W praktyce powstajg
trudnoéci zwiaszcza z ustaleniem zamiaru stalego pobytu, bowiem jest to element
w duzej mierze subiektywny. Odstapienie w prawie wyborczym od ustalania miejsca
zamieszkania wediug regut dotyczacych ewidencii ludno$ci uznaé nalezy za shiszne.

Konstytucja Rzeczypospolilej Polskiej nie uzale2nia bowiem korzystania
z praw wyborczych od zameldowania, dzigki femu w wyborach moga bra¢ udziat
osoby nigdzie nie zameldowane. Nie powinno to jednak prowadzi¢ do catkowitego
Zerwania z instytucja zameldowania, bowiem w przypadku oséb posiadajacych stale
zameldowanie fakt ten przynajmniej formalnie potwierdza ich zamiar stalego pobytu

w miejscu stalego zameldowania i nie moze byt traktowany jako okoliczno$é bez
znaczenia.



Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z tredcig zgromadzonego materialu
dowodowego oraz ziozonych w sprawie wyjasnieli uznata, 2e nie miata miejsca
w sprawie sytuacja, ze do wybordw nie zostaly dopuszczone osoby przebywajace
w Senislawicach z zamiarem stalego pobytu,

Jesdli za$ chodzi o wybory do Rady Soleckiej i zarzut, ze czlonek komisiji
skrutacyjnej kandydowat do rady soteckiej, uzna¢ nalezy 2e zarzut ten potwierdzit sie.
Kandydatem do Rady Soleckiej byta Pani (SR <t6ra jednoczesnie byla
czlonkiem komisji skrutacyjnej. W wyniku przeprowadzenia wyboréw Pani (IR

ostata wybrana do Rady Soleckie).
Statut Solectwa Senistawice przewiduje w § 32 pki 3, 2e czionek komisii
skrutacyjnej nie moze kandydowaé do wiadz solectwa.
Ztamanie tej zasady i w nasigpsiwie wybér takiej osoby do skiadu
Rady Soteckiej ma oczywisty wplyw na wynik wyboréw do tego organu.



